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ВСТУП
Аналіз світового досвіду вказує на важливість на-

лагодження партнерських відносин держави та бізне-
су. У таких відносинах зацікавлені обидві сторони: для
підприємницьких структур — це шлях отримання від
держави сприятливих умов господарювання та забез-
печення гарантованого прибутку від участі у вигідних
спільних проектах, а для держави партнерство з бізне-
сом — це спосіб залучити приватний капітал до фінан-
сування національно значущих проектів та надати йому
соціальну орієнтацію.

У сучасних умовах для вирішення проблеми парт-
нерства бізнесу з органами влади економічна безпека
має важливе значення. Дослідженню цих питань присвя-
тили свої праці такі вчені, як С.І. Дорогунцов, В.М. Єме-
льянов, В.В. Кузьменко, В. Цвиха, М. Черниш та інші.
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ПОСТАНОВКА ЗАДАЧІ
Завдання дослідження:
— розглянути показники-індикатори для оцінки еко-

номічної безпеки як фактори, що визначають не-
обхідність партнерства бізнесу з органами влади;

— навести розбір поняття "економічна безпека";
— охарактеризувати порогові значення показників-

індикаторів для оцінки економічної безпеки.

РЕЗУЛЬТАТИ ДОСЛІДЖЕННЯ
Економічна безпека країни та регіонів відноситься

до проблем, що привертають пильну увагу фахівців, що
працюють в сфері економіки, політики, міжнародних
відносин. Статистика, що свідчить про різке погіршен-
ня економічної безпеки, підтверджує всю серйозність
положення [1, с. 5].
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У зв'язку з цим поняття "економічна безпека" мож-
на застосувати до різних суб'єктів — окремих грома-
дян, бізнесу, державних підприємств, регіональної еко-
номіки і держави в цілому.

Безпека внутрішньоекономічної сфери пов'язуєть-
ся з природними, техніко-технологічними, інфраструк-
турними, соціальними та іншими факторами макро-,
мезо- та мікроекономічного розвитку, з внутрішнім іму-
нітетом і зовнішньою захищеністю від різного роду де-
стабілізуючих і деструктивних впливів. У зовнішньоеко-
номічній сфері економічна безпека характеризує кон-
курентноздатність на світових ринках, стійкість валюти
та фінансового становища.

У наукових працях [1; 5] робиться висновок про те,
що економічна безпека являє собою сукупність
внутрішніх і зовнішніх умов, що сприяють ефективному
динамічному зростанню економіки, її здатності задо-
вольняти потреби суспільства, держави, індивіда, забез-
печувати конкурентноздатність на ринках, гарантує без-
пеку від різного роду погроз і втрат.

Звідси випливає, що економічна безпека повинна
забезпечуватися насамперед ефектністю самої еконо-
міки, тобто захищати сама себе на основі високої про-
дуктивності праці, якості продукції, конкурентоспро-
можності.

Вона повинна забезпечуватися системою держав-
них органів, ланками і структурами економіки. Еконо-
мічна безпека регіону — це, з одного боку, ступінь інтег-
рації регіональної економіки з економікою України, з
іншого — регіональної незалежності.

Керуючим механізмом економічною безпекою ре-
гіонів України є моніторинг, який представляє собою
інформаційно-аналітичну постійно діючу систему спос-
тережень за динамікою показників, що характеризують
безпеку соціально-економічної системи.

На основі моніторингу та прогнозування розроб-
ляється і застосовується в управлінні механізм впливу
на фактори з метою зміцнення економічної безпеки. Він
включає критерій і параметри, порогові значення показ-
ників-індикаторів економічних і соціальних процесів.
Подібні показники, які отримують кількісний вираз, доз-
воляють завчасно сигналізувати про небезпеку і вжива-
ти заходів щодо її попередження.

Для економічної безпеки важливе значення мають не
стільки самі показники, скільки їх порогові значення, тоб-
то граничні величини, недотримання яких перешкоджає
нормальному ходу розвитку різних елементів відтворен-
ня і призводить до формування негативних руйнівних тен-
денцій в забезпеченні економічної безпеки [2].

Наближення показників до гранично допустимої
величини свідчить про наростання загроз соціально-еко-
номічної стабільності системи, а їх перевищення — про
вступ системи в зону нестабільності і соціальних
конфліктів, про реальний підрив економічної безпеки в
соціально-економічній системі.

Найвищий ступінь безпеки досягається за умови, що
весь комплекс показників перебуває в межах допусти-
мих меж своїх порогових значень, а граничне значення
одного показника досягається не на шкоду іншим.

Аналіз роботи [1], в якій розглядаються питання
економічної безпеки на регіональному рівні, дозволив
запропонувати систему показників-індикаторів для оцін-

ки економічної. На відміну від зазначеної роботи, вчені
пропонують показники-індикатори об'єднати в сім груп:

1. Здатність економіки регіону до стійкого зростан-
ня.

1.1. Темп зростання ВРП у % до відповідного пері-
оду минулого року.

1.2. Індекс фізичного обсягу промисловості у % до
відповідного періоду минулого року.

1.3. Індекс фізичного обсягу продукції сільського
господарства у % до відповідного періоду минулого
року.

1.4. Обсяг роздрібного товарообігу у % до ВРП.
1.5. Кошти консолідованого бюджету у % до загаль-

ного обсягу інвестицій:
— Кошти державного бюджету, %;
— Кошти регіональних бюджетів, %.
1.6. Інвестиційний капітал у % до ВРП.
1.7. Частка нових видів продукції в загальному об-

сязі випуску,%.
2. Стійкість фінансової системи регіону.
2.1. Дефіцит консолідованого бюджету у % до ВРП.
2.2. Доходна частина консолідованого бюджету

(фактичне виконання) у % до ВРП.
2.3. Видаткова частина консолідованого бюджету

у % до ВРП.
2.4. Індекс споживчих цін, %.
2.5. Грошова маса у % до ВРП.
2.6. Обсяг внутрішнього боргу у % до ВРП.
2.7. Обсяг зовнішнього боргу у % до ВРП.
3. Залежність економіки від імпорту найважливіших

видів продукції.
3.1. Відношення імпорту до експорту, %.
3.2. Частка імпорту у внутрішньому споживанні на-

селення, %, у тому числі продовольства.
4. Зовнішньоекономічні взаємини.
4.1. Експорт у % до попереднього періоду.
4.2. Імпорт у % до попереднього періоду.
4.3. Обсяг іноземних інвестицій в економіку регіо-

ну, у % до відповідного періоду.
5. Підтримка інноваційного потенціалу регіону.
5.1. Асигнування на науку у % до ВРП.
5.2. Частка осіб з вищою освітою на 1000 чоловік.
5.3. Кількість студентів на 1000 чоловік.
5.4. Чисельність працюючих у науці від усього зай-

нятого населення,%.
5.5. Витрати на освіту.
6. Якість життя.
6.1. Чисельність населення з доходами нижче про-

житкового мінімуму у % до загальної чисельності на-
селення.

6.2. Співвідношення грошових доходів 10% най-
більш і 10% найменш забезпеченого населення, раз.

6.3. Безробітні, які мають офіційний статус в службі
зайнятості на кінець періоду, у % від економічно актив-
ного населення.

6.4. Середній розмір пенсій за місяць з урахуван-
ням компенсаційних виплат, грн.

6.5. Набір з 25 основних продуктів харчування,
вартість на кінець періоду, грн.

6.6. Витрати на охорону здоров'я на душу населен-
ня у % до ВРП.

6.7. Витрати на культуру, у % до ВРП.
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6.8. Забезпеченість населення житлом, загальна
площа, кв. м / чол.

6.9. Щільність викидів шкідливих речовин в атмос-
феру, т / кв. км.

6.10. Питомі скиди забруднених стічних вод, т / кв.
км на рік.

6.11. Кількість злочинів на 1000 чоловік населення.
7. Демографія.
7.1. Природний приріст населення, осіб на 1000 на-

селення.
7.2. Народжуваність, чоловік на 1000 населення.
7.3. Смертність, чоловік на 1000 населення.
7.4. Дитяча смертність, чоловік на 1000 населення.
7.5. Рівень депопуляції населення (кількість народ-

жених до кількості померлих).
7.6. Сальдо міграції, тис. осіб.
7.7. Тривалість життя, років: чоловіки, жінки [3].
Представлену структуру показників-індикаторів слід

розглядати як угруповання факторів, що визначають
необхідність, форму і модель партнерства бізнесу з
органами влади, враховуючи при цьому, що досягнен-
ня граничних значень індикаторів може привести до
економічної кризи та соціального вибуху. Перебування
ж цих індикаторів у зоні оптимальних значень буде
свідчити про наявність сприятливих умов для розвитку
партнерства бізнесу і влади як сучасного фактора со-
ціально-економічного розвитку регіонів України [4].

Запропоновані рекомендації дозволять об'єктивно
оцінити актуальність вирішення проблеми партнерства
бізнесу і влади на основі соціальної відповідальності
бізнесу та органів державної влади, розглядаючи його
як новий, сучасний фактор соціально-економічного роз-
витку регіонів в умовах економічного зростання. Прак-
тика показує, що бізнес в Україні зміцнів і може взяти
на себе значну частку соціальної відповідальності пе-
ред суспільством.

Для цього необхідні розробки ефективних моделей
співпраці бізнесу та органів влади, механізмів їх реалі-
зації, що враховують складність системи державного
регулювання та ринкового управління економікою.

ВИСНОВКИ
Економічна безпека являє собою сукупність внут-

рішніх і зовнішніх умов, що сприяють ефективному ди-
намічному зростанню економіки, її здатності задоволь-
няти потреби суспільства, держави, індивіда, забезпе-
чувати конкурентноздатність на ринках, гарантує без-
пеку від різного роду погроз і втрат.

Звідси випливає, що економічна безпека повинна
забезпечуватися насамперед ефективністю самої еко-
номіки, тобто захищати сама себе на основі високої про-
дуктивності праці, якості продукції, конкурентоспро-
можності.

Показники-індикатори для оцінки економічної без-
пеки пропонується об'єднати в сім груп:

1. Здатність економіки регіону до стійкого зростан-
ня.

2. Стійкість фінансової системи регіону.
3. Залежність економіки від імпорту найважливіших

видів продукції.
4. Зовнішньоекономічні взаємини.
5. Підтримка інноваційного потенціалу регіону.

6. Якість життя.
7. Демографія.
Для економічної безпеки важливе значення мають

не стільки самі показники, скільки їх порогові значен-
ня, тобто граничні величини, недотримання яких пере-
шкоджає нормальному ходу розвитку різних елементів
відтворення і призводить до формування негативних
руйнівних тенденцій в забезпеченні економічної безпе-
ки.

Наближення показників до гранично допустимої
величини свідчить про наростання загроз соціально-
економічної стабільності системи, а їх перевищення —
про вступ системи в зону нестабільності і соціальних
конфліктів, про реальний підрив економічної безпеки в
соціально-економічній системі.
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